Departamento de Engenharia Civil

A INVESTIDA DE NABUCODONOSOR CONTRA JUDA:
APROXIMACAO E CONFLITO DOS DADOS BIBLICOS E EXTRA-
BIBLICOS

Aluno: Monique Webler Weyne
Orientador: Maria de Lourdes Corréa Lima

Introducio

A Mesopotamia, a partir de primeira metade do século VII a.C. se encontra dividida
pela dominagdo assiria e pela ameaca das tropas babilonicas que ganham for¢a. O Império
Assirio com a morte de Assurbanipal (668-631) comeca a se desgastar e a entrar em declinio
frente a uma briga entre os sucessores do trono imperial. O Império que nas maos de
Assurbanipal deteve por algumas décadas toda regido do Crescente Feértil e do Egito, inicia
um periodo de decadéncia por disputas internas, que afetaré a classe dirigente, as finangas e o
exército [1].

Em 626/5 a.C. Nabopolassar torna-se rei do Império Neobabilonico e derrota os
Assirios, fora da Babilonia. E cada ano que passava os assirios eram expulsos da baixa
Mesopotamia pelos babilonios. Até que estes comegaram a subir com o conflito até os rios
Tigre e Eufrates, centro do império Assirio [1]. Em 612 a.C. o Império caldeu invade e toma
Ninive, a capital assiria. O restante do exército assirio foge para Hard, onde Nabopolassar e
suas tropas invadem e tomam a cidade [2]. Assurbanipal foge para o Egito, que era seu aliado,
e tenta invadir novamente Hara (609 a.C.), mas sem sucesso o império Assirio sucumbe [3].

Nabopolassar (625/626-605 a.C.) foi quem inaugurou a dinastia caldéia da Babilonia,
do qual provavelmente provinha da aristocracia caldéia das terras do mar. Ele construiu e
restaurou muitos templos, para Marduk (deus defensor da Babilonia) e Shamash (deus do sol).
Apods sua morte, seu filho, Nabucodonosor II sobe ao trono. Os fatos seguintes serdo
desenvolvidos pela pesquisa.

Objetivos

Esta pesquisa buscou aprofundar e confrontar os dados biblicos e extra-biblicos em
torno do assédio e tomada de Nabucodonosor a Juda. Os dados biblicos foram retirados dos
Livros das Cronicas, 2 Reis, Jeremias e de Ezequiel, especificamente Ez 17,1-24. E os dados
extra-biblicos foram recolhidos das Cronicas Babilonicas (B.M. 21946), da terceira carta dos
Ostraca de Laquis e dos vestigios arqueologicos do territorio de Juda. Com a analise dos dois
elementos (biblico e extra-biblico) se verificou a possibilidade de uma relagdo entre ambos.

1. Os acontecimentos referentes ao periodo da ameaca babilonica

Ao fim da dominagdo Assiria em 612 a.C. os medos e caldeus repartiram as terras do
império decaido. Um acordo feito entre estes estabeleceu que: os medos ficariam com a parte
central do Estado da Assiria, as montanhas iranianas e arménias ¢ as regides ao noroeste até a
Asia Menor, e os babil6nios ficariam com todas as outras regides e também com a Siria e a
Palestina. Por isso, o farad Necao acabou se estabelecendo na parte oeste do Eufrates.
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Em 609 a.C. com a morte do rei Josias, seu segundo filho Joacaz o sucede. A sucessao
foi intercedida pela aristocracia rural judaita, por aqueles que eram a favor da continuagdo da
reforma iniciada por Josias. Por isso, foi posto no lugar de Josias o seu filho Joacaz (ndo era o
herdeiro por direito), uma vez que este prometeu prosseguir com a reforma, enquanto o filho
mais velho ndo prometera dar continuidade [4]. De inicio o farab6 Necao ndo interviu na
decisdo (2Rs 23,30). Acredita-se que isto se deu pelo fato do farad estar muito ocupado na
batalha em Hara contra os babilonicos [5]. Contudo, logo apos a batalha, o faraé Necao que
ambicionava a Palestina, territério antes vassalo dos Assirios, ndo aprovou a eleicdo de
Joacaz. O farad precisava de alguém que o favorecesse, nao dando continuidade a reforma
deuteronomista; sendo assim, o rei Joacaz acabaria estragando os seus planos. Com isso, 0
farad, que instalou em Ribla seu quartel general, manda que Joacaz va se apresentar la.
Quando ele chega a Ribla ¢ preso e mandado para o Egito, dai por diante ndo se tem mais
noticias dele (2Cr 36, 4).

No lugar de Joacaz o farad colocou o filho mais velho de Josias (o herdeiro por direito),
Eliaquim, o qual foi nomeado por Necao como Joaquim (2Cr 36,4). Nao se sabe ao certo o
ano em que ele comegou a reinar. Alguns estudiosos situam a sua adesdao em 609 a.C., o que
seria mais coerente. Pois, partiram do pressuposto que o ano de Tishri (uma datacao de outono
a outono) foi usado pelo escriba Judeu para registrar este periodo, e que os governos dos reis
nativos e estrangeiros foram registrados nessa base. Mais adiante, a questdo serd mais
discutida e fundamentada. O faraé Necao imp6s um alto imposto de vassalagem [6]. Em 2Rs
23,33 cita-se um talento de ouro. a Jud4, que possivelmente pode ter sido reduzida
territorialmente ao que era antes do periodo josianico [7]. Assim, o rei Joaquim, ndo querendo
tirar dinheiro dos cofres publicos, criou um imposto para as confrarias dos camponeses,
vingando-se entdo dos reformistas que os privaram de seus direitos colocando no seu lugar o
seu irmao no trono (2Rs 23,30.5) [7] [8].

De acordo com o segundo Livro dos Reis (2Rs 23,36-24,7), ele era um rei tirano para o
seu povo matando pessoas inocentes. Joaquim nao aceitava criticas negativas do seu reinado.
O proprio profeta Jeremias ¢ vitima dessa intolerancia, quando ele ¢ preso e maltratado pelo
sumo sacerdote, com o consentimento do rei, porque profetizava a destruicao de Jerusalém (Jr
19s). Ele também foi vitima, quando o rei queima o rolo, feito por ele, em que continha
palavras de infortinio (Jr 36). Tenta prender Jeremias, mas nao obtém vitoria. Jeremias como
todo o profeta que denuncia, aponta de modo negativo a constru¢gdo de um palacio (Jr
22,13-19), que tem uma janela com fins de aparicao real, pedido feito por Joaquim. O profeta
demonstra de muitos modos a sua insatisfagdo com o reinado de Joaquim, o qual
provavelmente era pro-Egito.

Paralelo ao periodo de Joaquim acontece a batalha de Carquemis. Essa batalha esta
registrada na Cronica Babilonica [9], no Livro de Jeremias e em Josefo [10]. Ha uma série de
discussdes acerca da sua datagdo. A batalha aconteceu entre o inicio do vigésimo primeiro ano
de Nabopolassar e sua morte no més de Ab. Em Jr 46,2, o autor afirma que as tropas do fara6
Necao estavam em Carquemis, no quarto ano de Joaquim, onde Nabucodonosor os derrotou.
E em Jr 25,1 assegura que o quarto ano de Joaquim ¢ o primeiro ano de Nabucodonosor. A
partir disso, a primeira vista, chega-se a conclusdo que a Batalha de Carquemis ocorreu no
primeiro ano de Nabucodonosor, que ¢ o quarto ano de Joaquim. Entretano, na Cronica
Babilonica afirma-se que no inicio do vigésimo primeiro ano do reinado de Nabopolassar, que
comegou em 1 de Nisan 605 (12 de abril), Nabucodonosor, o principe herdeiro, levou o
exército a um combate contra os egipcios em Carquemis, onde o exército caldeu derrota as
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tropas inimigas do farad. Ele, entdo, seguiu as forcas egipcias restantes que tinham escapado
em dire¢ao ao sul do Egito. A Cronica afirma que Nabopolassar morreu na Babilonia, em 8 de
Ab (15 de agosto) durante o seu vigésimo primeiro ano de reinado (605). Nabucodonosor fez
a viagem para a Babilonia em uma semana e meia e foi coroado rei em 1 de Elul (07 de
setembro, 605). Depois que ele assumiu o trono, o restante do ano até o proximo dia do ano
novo, 1 Nisan da primavera de 604, a Cronica considera como seu ano de ascensdo. Diante
destas afirmagdes, seria contraditério sustentar que a batalha de Carquemis pode ser nivelada
ao primeiro ano de Nabucodonosor, quando ele, de fato, ndo subiu ao trono antes de 7 de
setembro 605, e ndo comegou o seu primeiro ano de reinado, at¢ 1 de Nisan 604 ( Marco-
Abril). Com isso, Green chega a conclusdo que ndo se pode usar um sistema de pds-datagao
Tishri para Jr 46,2, uma vez que isto localizaria a batalha de Carquemis até o quarto ano de
Joaquim.

A campanha de Necao II no norte da Siria coincide com o reinado de Jeoacaz, que foi
deposto logo apds uma Tishri (setembro tardio) 609, momento em que Joaquim sobe ao trono.
O primeiro ano de Joaquim compreende 608 Tishri (setembro-outubro) a Elul 607 (agosto-
setembro) e o terceiro ano de Joaquim de 606 Tishri (setembro-outubro) para o ultimo de Elul,
605 (06 de outubro). Este ¢ o vigésimo primeiro ano de Nabopolassar ¢ o ano da adesao de
Nabucodonosor. A Batalha de Carquemis acontece ao final de maio ou inicio de Junho de 605,
a morte Nabopolazar de agosto 15/16, 605 e coroacao de Nabucodonosor, 07 setembro, 605.
Com isso, chega-se a conclusdo que o ano de ascensdo de Nabucodonosor ¢ igual ao terceiro
ano de Joaquim [11].

O problema de fundo consiste numa precisdo dos anos de reinado de Joaquim na
tradicdo de Jeremias ou uma data com maior aproximacao da ascensao de Joaquim.

Para resolver este impasse, Green [11] diz que um calculo de Tishri pode satisfazer as
brechas de todos os sincronismos, menos o de Jr 46,2. A tese de uma retradugdo e adaptagao
do verso de Jeremias [12] [13] ¢ a mais adequada para o momento, entretanto Green da uma
possibilidade adicional:

Os eventos descritos que estdo atrelados a esta data especifica, levam a crer que exista
nao s6 um método diferente empregado, mas sim uma tradigdo diferente sobre o evento da
adesdao de Joaquim. Infelizmente, ndo had ainda informacgdes exatas sobre o assunto. No
entanto, se levarmos em conta uma série de eventos (a morte de Josias, a instalagao de Joacaz,
seu reinado de trés meses, sua viagem a Ribla, o seu afastamento por Necao, a posse de
Joaquim por Necao, etc, o seu ir e vir a Ribla) € possivel que a posse de Joaquim pudesse ter
sido disposta em ambas as margens de 1 Tishri por duas tradi¢des independentes, quem sabe
datando de pontos diferentes no processo de transi¢do para Joaquim; uma diferenca de
intervalo para quando Joacaz foi visto pela tltima vez em Jerusalém ou para quando foi posto
na cadeia em Ribla. As fontes do governo oficial datariam a adesao de Joaquim para depois de
1 Tishri, com uma tradicdo diferente existente entre a populacdo (Jeremias) que dataria a
adesdo antes de 1 Tishri. Se assim fosse a batalha de Carquemis ¢ o ano de adesdo de
Nabucodonosor (o ano de ades@o, ndo o seu primeiro ano de reinado de fato) seriam inclusos
no quarto ano do rei Joaquim. Mas, esse encadeamento de idéias exigiria a traducao de Jer 25:
| para significar o ano de adesdo ao invés do primeiro ano de reinado de Nabucodonosor.
Como conseqliéncia, nos daria doze anos de reinado de Joaquim, no livro de Jeremias. Mas
ndo ha nenhuma mengdo de qualquer ano de reinado dele em Jeremias apds seu quinto (Jer
36), assim realmente nao se sabe por quanto tempo os editores de Jeremias, atribuiram para o
reinado de Jaquim. A escolha de um principio funcional de poés-datagdo Tishri ¢ preferivel
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para uma reconstru¢ao dos periodos de reinado dos reis de Juda, e principalmente para os
eventos durante os anos mais recentes de reinado até Sedecias.

Em 601 a.C. Nabucodonosor e Nacao II voltam a se enfrentar na fronteira. Mas,
Nabucodonosor volta para sua terra para reorganizar o seu exército. Joaquim aproveita a
situacdo e se rebela. Acredita-se que os egipcios tenham oferecido ajuda, uma vez que ainda
ndo tinham aceitado a derrota da batalha em Carquemis, a qual os egipcios perderam as terras
da Siria e da Palestina. Nabucodonosor nao contra-ataca em seguida, pois estava ocupado
com outras expedi¢des, mas assim que pdde marchou contra Joaquim.

Em 598 a.C. a Babilonia marchou rumo a Jerusalém ¢ comegou o sitio a cidade. Nao se
sabe ao certo se o rei Joaquim faleceu durante o cerco babildnico, ou antes [14]. O mais
provavel ¢ que ele tenha morrido antes, porque desde a sua morte teve lugar trés meses e dez
dias antes da queda da cidade, isto é, no vigésimo segundo de Marcheswan (6/7th dezembro
598 aC). E a data da conquista de Jerusalém ¢ conhecida precisamente o segundo de Adar (I5/
I6th marco de 597 aC). O cerco ndo pode ter durado mais de dois meses, pois ¢ improvavel
que comegou mais cedo do que um més depois de as principais for¢as da Babilonia terem
deixado suas casas em Kislev. Com isso, o rei Joaquim deve ter morrido e ter sido sucedido
por Joaquin, antes de as principais forcas terem deixado a Babilonia [15].

Joaquin, filho de Joaquim, lhe sucede o trono. Todavia, reina somente trés
meses, pois Nabucodonosor entra em Jerusalém por meio da capitulacao de Joaquin — o rei se
entrega como forma de abrandar a flria babilonica e evitar o pior — contudo os esforgos de
Joaquin sao em vao. Quando ele vai ao encontro de Nabucodonosor, este o manda prender e o
envia junto com sua mae, sua corte, alguns da alta camada da sociedade e inclusive o profeta
Ezequiel (Ez 1,1) para o exilio, onde Joaquin recebe uma pensdo para se sustentar [16].
Conforme os escritos do historiador Flavio Josefo essa atitude de rendig¢do livrou Jerusalém
de uma destruicao total [17]. Os relatos de Josefo afirmam que veio Nabucodonosor a
Jerusalém, matou o rei Joaquim e seu filho, Joaquin, foi colocado no seu lugar no trono [17].
Ele ainda afirma que Nabucodonosor assedia Jerusalém, porque tinha receio que Joaquin
quisesse vingar a morte de seu pai. Mas, segundo o proprio relato, o rei Joaquin por ter um
carater justo e porque nao desejava ver a cidade em perigo por sua causa, se entrega as tropas
babildnicas em troca da cidade ndo ser afetada. Mas, o acordo nao foi respeitado nem por um
ano, levando a muitas pessoas para a deportagdo, inclusive o rei, sua mae e a corte. Esse relato
de Josefo, parece querer enaltecer a figura do rei Joaquin, colocando-o ndo como um rei
desobediente a Nabucodonosor, mas como aquele que quis salvar Juda do perigo babildnico.
A interpretacdo de Josefo pode ser tendenciosa. Para muitos em Judd, inclusive no exilio,
Joaquin continuava a ser rei e ndo Sedecias; chegavam até a contar os anos de exilio dele (Ez
1,2).

No lugar de Joaquin, Nabucodonosor coloca seu tio, Matanias, que € o terceiro
filho de Josias. Por ordem de Nabucodonosor, Matanias modifica o seu nome para Sedecias
(2Rs 24,17). Esse foi o ultimo rei da linhagem davidica. Infelizmente, ele ndo teve pulso
firme. No inicio ndo tinha nenhuma opc¢ao politica, temia os nobres (Jr 38,5) e a populagdo
que restaram em Juda (Jr 38,19), e era criagdo de Nabucodonosor [18].

Em Jerusalém comecaram a surgir discussoes, durante todo o periodo entre o
primeiro assédio em 597 a.C. e a destrui¢ao final de Jerusalém no segundo assédio, a respeito
de que atitudes e posigdes politicas devem ser tomadas diante da ameaca dos caldeus. Assim,
comegam-se a formar grupos politicos. Segundo Liverani [19], ndo seria correto e preciso
afirmar que havia um partido pro-babildnico e outro anti-babilonico. Mas havia trés grupos
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que se colocavam diante da situacao politica frente a ameaga babilonica. Um era a favor de
uma revolta, pois confiavam que YHWH ndo permitiria a derrota de Israel. Um segundo
grupo sentia a necessidade de entregar a confianga no auxilio ja pedido ao Egito. E o terceiro
grupo acreditava que o acordo de vassalagem feito com o império babildnico deveria ser
cumprido, uma vez que o juramento (2Cr 36,13; Ez 17,18) havia sido feito diante dos deuses
(Elohim) dos invasores babilonios e do Deus daquela regido, ou seja, YWHW (fundamento
teologico).

Sedecias tentou duas vezes se ver livre do jugo babilonico. Na primeira vez,
tentou fazer alianga com Edom, Moab, Amom, Tiro e Sidonia (Jr 27,1) [20], Certamente o rei
foi influenciado pelo fara¢ Psamético II, que em 595 havia subido ao trono. Ha relatos de que
em 592 ou 591 o fara¢ esteve na Palestina, mas ndo em batalha, mas com fins diplomaéticos
[21] [22] [23]. Por coincidéncia nessa mesma época Sedecias exige um rompimento com a
Babilonia. Outro motivo que também leva os pesquisadores a crerem que Sedecias foi
persuadido por Psamético II ¢ a ajuda militar das tropas egipcias as tropas de Sedecias [24].

Contudo, para a infelicidade de Sedecias, Nabucodonosor descobre os seus
planos e se prepara para ataca-lo. Com isso, Sedecias volta atrads e afirma sua lealdade (Jr
29.,3; 51,59) [25]. Na segunda tentativa ¢ possivel que um entendimento entre Juda e o farao
Hophra (Aprias; 589-570), sucessor de Psamético II, com uma politica de intervengdo na
Asia, tenha levado os nobres ¢ o restante do povo a travarem uma revolta com a Babilonia.
Alguns Estados como Edom nao foram a favor da revolta afirmando sua posi¢do favoravel a
Babilonia (cf. Ab 10-14; Lm 4,21ss; S1 137,7) [26].

Segundo o livro do Reis (2Rs 25,1) em 589 a revolta se inicia e Jerusalém ¢
cercada pelo exército dos babilonios. Os fortes foram conquistados aos poucos até que
sobraram Laquis e Azeca. A conquista dos babilonios em Azeca foi relatada no IV éstraco de
Laquis [27]. Segundo Mazar [28] os Ostracos foram escritos com tinta preta (excetos alguns)
sobre cacos de ceramica, visto que era um produto barato e muito disponivel no comércio.
Laquis havia sido reconstruida no século sete a.C., entretanto suas fortificagdes nao eram tao
concretas. Os escavadores dizem que a fortaleza de Laquis ndo estava em uso nesse periodo,
somente o palacio [29]. A cidade foi destruida num incéndio. Essas cartas foram achadas nas
ruinas do portdo da cidade. Elas foram escritas por um tal chamado Hoshayahu ao seu
comandante Yaush. Ao que tudo indica, essas cartaz foram escritas nos ultima dias de Juda
sob ameaca babilonica. A interpretagdo ¢ dificil, pelo estado de conservacao, o conteudo esta
fragmentado. Y. Yadin acredita que os Ostracos sdo rascunhos da mesma carta enviada por
Laquis a Jerusalém. Assim, Hoshayahu era o comandante de Laquis e Yaush uma importante
autoridade de Jerusalém [30].

Mas, em 588 ainda o cerco a Jerusalém teve que ser interrompido, pois Nabucodonosor
teve que conter as tropas egipcias, que possivelmente, foram reunidas por um apelo de
Sedecias ao farad. A esperanga ndo durou, pois logo as forgas egipcias foram derrotas
novamente e os caldeus voltaram a sitiar Jerusalém.

Em 587, concomitantemente, pelo fato de a comida ter cessado, os caldeus
conseguiram invadir Jerusalém por brechas nos muros da cidade. Sedecias e suas tropas
fugiram, mas o exército caldeu perseguiu todos e os alcangou nas planicies de Jerico (Jr 39,
5). Sedecias foi preso e levado a Ribla onde foi julgado por Nabucodonosor. Seus filhos
foram mortos na sua presenga e ele teve os olhos retirados, e depois foi deportado para o
cativeiro na Babilonia (2Rs 25, 1-7). Apds um més aproximadamente, Jerusalém e o templo
sdo incendiados e destruidos, conforme os achados da torre no Bairro Judeu e pelas casas



Departamento de Engenharia Civil

encontradas queimadas na encosta oriental da Cidade de Davi [31]. Fora de Jerusalém, o
palacio de Rama Raquel foi destruido. O restante da populacdo: os artesdos e os fugitivos
foram deportados para o exilio, deixando somente os pobres: pequenos lavradores e
vinhateiros para cultivarem a terra (2Rs 25, 11-12). Juda foi anexada as terras dominadas pela
Babilonia [32] e organizada sob o sistema provincial do império babilonico. Foi nomeado a
rei Godolias, primeiro-ministro do gabinete de Sedecias.

1.1. Ambiente Cultural

A tatica babilonica consistia em dois pontos: obter mao-de-obra especializada e
eliminar a camada dirigente da localidade. Para isso, os invasores conquistavam a cidade e
depois as abandonavam num estado de deterioracdo tanto na parte sdcio-politica quanto na
parte cultural [33]. Deportavam aqueles que estavam a frente do povo, pois assim ndo corriam
o risco de uma conspiragao [34].

Contudo, por mais que tais medidas e agdes tenham sido adotadas pelos caldeus em
busca da perda de identidade cultural e socio-politica do povo de Juda, eles ndo obtiveram o
sucesso que os assirios tiveram com o reino do Norte. Porque a identidade nacional do povo
de Judé ndo se perde no exilio, pelo contrario 14 ha uma retomada dessa identidade nacional,
sobretudo com a tradi¢ao sacerdotal.

A grande crise cultural se deu na medida em que o povo, que permaneceu em Juda,
ndo tinha mais a classe dos dirigentes, com isso os ndo-deportados ficaram sem um
paradigma, alguém que lhes mostrasse como prosseguir [35].

1.2. Ambiente Economico

A situagdo economica de Juda ndo era boa antes mesmo da dominag¢ao neo-babilonica.
Sob o jugo egipcio, o rei Joaquim ¢ obrigado a pagar tributos ao fara¢ durante trés anos (2Rs
23,35). Em 605 a.C. na batalha de Carquemis Necaoll ¢ derrotado por Nabucodonosor, o qual
passa a exigir tributos de Juda [36] (2Rs 24,1).

O reino do Sul se viu independente somente durante o reinado de Josias (640-609), no
periodo de dominacdo Assiria ao reino do Norte. Esse momento pode ter sido muito
enriquecedor no aspecto religioso, cultural, politico e econdmico. Economico, uma vez que
houve uma expansao do territorio de Judé para o Oeste e o Norte de Israel. Esta expansao, no
entanto ndo ¢ muito garantida pelas fontes biblicas e extra-biblicas. O mais sensato a se
afirmar, segundo Liverani, ¢ que o territorio de Juda compreendia Bet-EL a Be’er-sheba. O
empreendimento de construcdes, sobretudo de fortalezas (Tell El-Kheleife) no reinado de
Josias, poderiam ser indicios de que a situagdo econdmica era favoravel [37].

1.3. Ambiente Social

O povo de Juda perdeu com o passar dos anos a solidariedade e a amizade mutua. Este
fato foi muito explorado pelo rei Joaquim e foi essencial para que a reforma deuteronomista
ndo vingasse, particularmente o aspecto social dela.

Com a idéia fixa do novo rei de rebater o que os reformistas fizeram com ele e a
cobi¢a pelo poder, este ndo teve nenhum respeito pelo povo, impondo a ele trabalhos
escravos. E a propria aristocracia também ndo teve pudor, oprimindo, entdo, os pobres e
orfaos.



Departamento de Engenharia Civil

O profeta Jeremias ja denunciava em suas pregagdes as cobicas vaidosas, a caltnia e a
avareza (Jr 5,8; 6,13s.28; 7,9; 9,1-5.7). A solidariedade enraizada na religiosidade, para poder
frear a situacdo de destrui¢do social, ndo era mais forte que o “jogo de interesses” que havia
no grupo dos reformadores. Como efeito deste “jogo de interesses” divergentes o grupo
comegou a se desfazer.

As conseqiiéncias da falta de éxito da reforma se percebem nas diferentes camadas
sociais. O grupo dos sacerdotes devido ao sucesso que obtivera na centralizacdo do culto
relaxou e ndo honrou mais os seus compromissos da reforma. Eles retornaram a teologia do
culto e praticamente todas as mudangas promovidas pelos te6logos deuteronomistas foram
abolidas, voltando a ser como era antes. Os sacerdotes achavam que o culto a YHWH
purificava e levava a uma vida afortunada, mesmo diante de toda aquela crise (Jr 6,13). E o
profeta Jeremias mais uma vez denunciava essa teologia voltada unicamente ao culto, uma
vez que isso seria restringir a teologia e ofender o templo (Jr 7,11). Mas o profeta Jeremias e
os oraculos pronunciados por ele ndo foram bem acolhidos. Inclusive o sacerdote Fassur se
utiliza de tortura para abafar a voz de Jeremias (Jr 20,1-6).

Outra conseqiiéncia se deu num segundo grupo que também havia cooperado para a
realizagdo da reforma, os dos funcionarios da corte. Este grupo se desintegrou e formou duas
facgdes rivais. Uma era totalmente a favor do rei e da sua politica anti-social e autoritaria e
também ela disposta a usar de violéncia caso alguma critica profética fosse feita. A outra
facgdo se opunha, ainda que discretamente, as agdes do rei e buscava influenciar nas decisdes
que dizem respeito a reforma, pois eram a favor de algumas modificacdes nela. Este grupo
manteve ligagdes com o profeta Jeremias, mesmo este sendo um grande critico do atual
governo. A fac¢dao se aproveitou das acusacodes feitas a Jeremias para conseguir objetivos
politicos [38]. Mas este grupo ndo obteve sucesso na influéncia que queriam ter nas acdes do
rei. Fato constatado quando Gamarias, filho de Safa, conseguiu que Baruc (secretario de
Jeremias) lesse no templo um rolo com as palavras de juizo de Jeremias. O rei ndo se
amedrontou com as sentencgas escritas no rolo, pelo contrario queimou o rolo e pediu que seus
guardas prendessem aquele que tinha escrito aquilo (Jr 36, 10).

Outras camadas que também tiveram resultados negativos, por conta do fracasso da
reforma, foram a aristocracia e os latifundiarios. Isso se deu por causa de Jeremias.

Ele chamava os ricos, os corruptos € os ambiciosos de resha‘im que quer dizer o
mesmo que criminosos e impios. Esta terminologia rasha® originalmente, s6 era usada para
nomear aqueles que se declaravam criminosos, mas a partir daqui, com o emprego no plural
fara referéncia agora a possiveis criminosos. Esta nomenclatura serd usada na literatura pds-
exilica. Mas o que o profeta Jeremias almejava ¢ que se isolasse do ambiente da comunidade
determinadas pessoas: os dirigentes. Ou seja, essas pessoas se auto-isolariam por conta de
suas atitudes, mesmo a justica ndo os assumindo como delingiientes (Jr 5,28) [39].

Essa denominagao foi demasiadamente significante, pois demarca bem a divisdo entre
proprietarios de classe média e classe alta que sdo oponentes. Enquanto um grupo menor
honrava todos os seus compromissos religiosos solidarios diante das adversidades o outro
grupo, mais numeroso, era omisso diante dos seus compromissos sociais € religiosos, pois sO
pensava nos seus interesses pessoais. E esta divisdo das classes superiores ¢ que mais tarde
dard origem ao fato que causou o surgimento da primeira sociedade judaica.
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2. Ezequiel

2.1. O possivel posicionamento politico de Ezequiel e sua localizacdo na sociedade
judaica na época

Ezequiel era da classe dos sacerdotes e foi enviado junto com o rei Joaquin e sua corte para o
cativeiro na Babilonia em 598 [40] a.C. Ele localizou-se em Tell-Abib junto ao rio Kebar ao
sul da Babilonia. Em 593 a.C. Ezequiel inicia o seu ministério profético, que dura em torno de
20 anos [40].

O profeta tinha influéncias da teologia de Sion. A idéia de que a presenca YHWH estava no
santudrio, fazia-o crer que Jerusalém estava segura, que nada a podia abalar. Contudo
Ezequiel teve uma visao da Gléria de YHWH que abandonava o templo e se manifestava na
Babilonia (Ez 1,4-28). A partir desse evento, ele comeg¢a a anunciar seus oraculos,
principalmente, aos nacionalistas, os quais os sacerdotes dirigiam. No entanto, como este
grupo ndo era a favor da dominagdo babilonia, nem dos seus cultos, acabaram ndo recebendo
com bons olhos os antncios do profeta Ezequiel.

Apesar de o profeta ser um sacerdote e ser influenciado por essa teologia de Sion, ele
abandona as certezas, as quais os seus amigos sacerdotes tinham, uma vez que ele percebeu
que ndo tinham nenhum embasamento cultico-teoldgico. Assim como Jeremias, Ezequiel
agora era contra a idéia que se tinha de que a presenca do templo era garantia de seguranga de
Juda (Ez 9,3; 10,15-19; 11,22ss).

O profeta acredita que a Babilonia e a sua dominagdo viria como um castigo a Juda enviado
por YHWH, todavia ndo quer dizer que o povo deve abrir os bragos para a Babilonia, sua
cultura e seus deuses [41]. O castigo, sim, de Juda através da Babilonia serd algo santificador.
Entretanto, os exilados e os que restaram em Jud4 devem ficar atentos, para ndo cairem na
prostituicdo novamente. Devem aproveitar este momento de desolacdo de deserto para
repensarem suas atitudes. Mesmo porque o proprio Ezequiel deixa bem claro o que ele pensa
daqueles que se deixam prostituir e se deixam seduzir (Ez 8, 10-18).

O profeta, além de criticar a idolatria feita em Juda, criticava também os adultérios, as
caltinias e a falta de solidariedade. Ele era rigoroso nas promessas feitas diante de YHWH,
pois atribuiu a Sedecias, que traiu a promessa de vassalagem feita a Nabucodonosor, ndo s
infidelidade a Nabucodonosor, mas a YHWH que o castigara por tal acdo (Ez 17, 19-21).
Contudo, esse profeta foi uma grande luz em tempos de exilio, uma vez que mantinha sempre
viva a f€ javista.

2.2. A visdo teologica de Ezequiel: questionamentos e teses principais

2.2.1. Lugar de atividade do profeta

Hé divergéncias entre os estudiosos acerca do lugar onde Ezequiel teria exercido sua
atividade de profeta. No capitulo 1 o profeta fala que estava junto com os deportados na
Babilonia, entretanto os oraculos pronunciados do capitulo 1 ao 24 sao direcionados a Juda e
a Jerusalém. E o profeta parece saber bem da situagao religiosa, social e politica de Jud4, ndo
se esquecendo de citar o rei Joaquin (Ez 1,1-2) — que permanecia no exilio — e a condi¢do em
que estavam os exilados com ele. Por tudo isso, alguns pesquisadores defendem teses
diferentes.
a) V. Herntrich
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Segundo Herntrich, Ezequiel era um profeta de Jerusalém, onde exerceu seu
ministério e onde foram redigidos os capitulos 1-39. Todavia, estes teriam sido
reordenados na Babildnia entre 573 a.C. e adicionados a eles os capitulos 40-48. Esta
tese era afirmada também por Harford, Berry, Brownlee e Hyatt.

b) Oesterley-Robinson
Oesterley-Robinson afirma que Ezequiel agiu em Jerusalém de 602 a 598 a.C,
posteriormente foi deportado para o exilio e 14 continuou a exercer seu ministério. Van
der Born ¢ da mesma opinido, porém situa a passagem do profeta de Jerusalém a
Babilonia no ano de 586 a.C. J& Matthews acredita que apos Ezequiel profetizar na
Palestina este teria ido para a Fenicia, ao norte de Isarel.

c) Bertholet
Bertholet criou a teoria do triplice ministério de Ezequiel. Para o autor, o profeta teria
recebido a primeira vocagdo em 593/592 a.C. em Jerusalém (2,3-3,9), onde
permaneceu até 586. Quando, Nabucodonosor cerca Jerusalém (12,1-20) o profeta
foge para uma aldeia de Juda. Depois, ele vai para o exilio e 14 recebe sua segunda
vocagdo (1,4-2,2). Esta teoria serviu de modelo para outras teorias como as de Auvray,
Dumeste, Spiegel, Noth, Steimann, Irwin.

d) O.R. Fisher
Para ele Ezequiel foi mandado para o exilio em 598 a.C., todavia em 593 quando ele ¢
chamado a seguir sua vocagdo retorna a Jerusalém onde se fixa até a destrui¢do da
capital. Em seguida, ¢ deportado para a Babilonia novamente.

e) Teoria Tradicional
A teoria tradicional, todavia ainda ¢ a mais bem vista pela maioria dos estudiosos. Ela
consiste em afirmar que: Ezequiel permanece no exilio junto com o rei Joaquin desde
597, onde foi convocado por YHWH para profetizar. Nao ha sinais que levem a
acreditar que ele regressa a Jerusalém.
Essa teoria ¢ defendida por muitos autores, dentre os quais Fohrer [42] e Zimmerli
[43].

22.2.Ez17

As noticias da tomada de Jerusalém certamente chegaram rapidamente para aqueles que
estavam no exilio. Certamente, o povo ainda tinha esperancas de uma vitoria judia, com a
ajuda do Egito. Ezequiel se opde certamente a essas expectativas [44] com esse oraculo do
capitulo 17. Provavelmente foi escrito por volta de 588, quando o profeta soube da revolta de
Sedecias. Ezequiel quer que os exilados ndo fiquem preocupados com a dinastia davidica,
pois a soberania de Deus ¢ maior que os proprios acontecimentos humanos.

Na fabula nos vs. 1-10 contém, nas entrelinhas, a conspiragdao de Juda com a ajuda do Egito e
a rentncia de Sedecias a suserania babilonica. Segundo M. Greenberg [45], houve sim uma
influéncia de Psamético II (594-588) na Palestina. Pois, de acordo com 17,1-9
Nabucodonosor ainda ndo tinha reagido contra Juda. Com isso, este capitulo nos transportaria
a um periodo anterior ao cerco a Jerusalém (cf. 24,1s). Deste modo, o texto do capitulo 17
entre as datas de Ez 8,1 e Ez 20,1 seria entdo o periodo correto, mesmo sem nenhum
argumento mais sélido que comprovaria tal afirmacao. A data, segundo Erbt [46], no periodo
persa ndo encontrou resultado.
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Percebe-se no enigma que o seu autor tinha conhecimento de que a Babilonia era uma cidade
de grande comércio. Ou seja, € provavel que o autor estivesse ou esteve alguma vez na cidade
babilonica, pois um fato estranho seria se alguém residente em Jerusalém tivesse descrito a
represalia babilonica a partir desta concepg¢ao mercantista da cidade. A hipdtese de que o autor
tinha um contato direto e intrinseco com a cidade ¢ possivel.

Forma e Estrutura de Ez 17

O capitulo 17 inicia-se com uma féormula que convida a receber uma mensagem, que estréia
uma nova unidade literaria.

A forma de Ezequiel 17 lembra Ez 15. Um dito simbdlico que pede resposta por colocar aos
leitores uma pergunta (cf. Ez 15,2-5). Segue-se em linguagem nado figurativa por um aviso
direto de julgamento de YHWH (cf. Ez 15,6-8).

Este capitulo pode ser dividido, de forma geral, em trés partes [47]. Entretanto, a introdugao,
v. Is € um caso a parte, a qual ndo pode simplesmente ser ignorada, pois o profeta recebe a
missdo para pronunciar um “enigma” e um “provérbio”.

No discurso da Sabedoria a capa artistica de um provérbio em uma metafora desempenha um
grande papel. A revelacdo das metéforas, a resolugdo de enigmas astuciosos, € aqui uma parte
direta de uso convencional no discurso da Sabedoria, como ¢ mostrado pela historia de
Ahikar, além de 1Rs 10. Certos expedientes literarios da Sabedoria, como, por exemplo, o
provérbio, também tem se desenvolvido claramente nessa base, como também os provérbios
em paralelismo nos quais a primeira metade fornece a figura do discurso ou metéafora, e a
segunda, sua interpretacao (especialmente em Pr 25ss).

A parte Ywn “regrar” (19,11.14), a qual ndo se ajusta aqui, o verbo wn aparece em Ez 12,23;
16,44; 18,2s significando a “entrega de uma fala”. Isso mostra que se trata de um ditado
profético (figurativo) no 17,2; 21,5; 24,3 (cf. o adicional Nm 23,7.18; 24,3.15.20.21.23; Is
14,4) [48].

A primeira parte (vs. 2-10) é uma alegoria sobre duas aguias, um cedro e uma videira. E deste
modo, uma fabula, uma histéria, na qual, animais e plantas tém caracteristicas e
comportamento humanos. O género pode ter sido utilizado com objetivo politico, com a
finalidade de ou provocar a lideranga ou afirma-la. Esta primeira parte deve ser considerada,
mais exatamente, como uma poesia, assim como ¢ determinada na Biblia hebraica.

a) A segunda parte (vs. 11-21) volta ao estilo de prosa. Tem género de um provérbio de
comprovagao tripartida. A forma de reconhecimento que ha no v. 21b ¢ precedida por
uma previsao de castigo divino nos vs. 19-20, junto com conseqiiéncias humanas no
vs. 21a. A divisdo forma-critica dos vs. 12-21 acontece entre o v.18 e o v. 19, por meio
de uma perspectiva retorica, enquanto a parte interpretativa se divide apos o v. 17 [49].

b) Para Zimmerli, a segunda parte (vs. 11-21) pode ser dividida, por meio da referéncia
da palavra de Deus dirigida ao profeta (v. 11.19.22), em duas sub-secdes: nos vs.
11-18 tem-se a explicagdo da analogia dos versiculos anteriores; e nos vs. 19-21tem-se
a explica¢ao com a sentenga de condenagao.

c) A terceira e ultima parte (vs. 22-24) é um oraculo de salvag¢do que reutiliza imagens do
poema inicial de forma positiva. Ela ¢ introduzida pela féormula do mensageiro, que a
vincula a se¢@o anterior e que a pressupde. Esta se¢do ¢ concluida com uma férmula
de afirmagdo. Os ecos dos vs. 3-10 nesse oraculo final ressoam para completar o
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capitulo e proporcionam uma inclusdo (moldura). Esta secdo ¢ uma continuacgdo
literaria da primeira parte. Reflete uma mudanca apo6s 587 a.C., para uma mensagem
de esperanga aos exilados, agora que o julgamento divino fez-se valer. De inicio,
poderia ser atribuido a Ezequiel ou aos seus redatores exilicos. O material
escatologico aproxima-se de 34,23-24; 37,24-25, os quais (exceto para 37,24a)
parecem dever ser atribuidos aos discipulos de Ezequiel. Com efeito, essa se¢do
parece ser uma redagdo recente que coroa as mensagens anteriores de julgamento para
o ultimo rei de Juda com a graga futura da Boa-Nova de Deus para Israel.

A unidade deste capitulo pode seguir também outra divisao, nao tao concisa e, a qual
ndo utilizaremos nessa pesquisa: 17,1-10 — fabula sobre duas aguias, um cedro e uma
videira, sendo que do 1-4 seria a retirada do cedro pela aguia, do 5-8 a atracdo da
videira a uma 4guia adversaria, do 9-10 a resposta da aguia; 17,11-21 a interpretagdo
da traicdo de Sedecias, 17,12 a deportagao de Joaquin, 17,13-15a a nomeagdo de
Sedecias como vassalo e posteriormente a sua revolta, 17,15b-21 o futuro de Sedecias
nas maos de Nabucodonosor ¢ de YHWH e 17,22-24 uma promessa de YHWH de
restauragdo: o cedro em Jerusalém.

Interpretacgio

Ez 17,1-10: O profeta ¢ aqui nomeado como o “filho do homem” e recebe uma mensagem e
uma missdo divina: retratar a historia presente de Judd com um enigma carregado de
simbolos.

A primeira aguia da fabula, o rei dos passaros, simbolizaria o poder do império de
Nabucodonosor, tomando a imagem de uma grande 4guia, com grandes asas 713, € grossas
penas. Os comentaristas que interpretaram 2P0 no sentido estrito da palavra, ou seja,
“colorida” ou “enfeitado”, pensam que Ezequiel teve a intencdo de descrever de forma
pitoresca das asas da aguia.

A 4guia toma atitudes contra o cedro, ou, mais especificamente, d4 uma atencdo de forma
especial aos seus ramos mais altos.

A palavra 128, segundo a maioria dos estudiosos [50], ndo faz referéncia ao rugoso cedrus
libani Barrel, mas de preferéncia a um tipo como abies cilicica, utilizada para construir (1Rs
6s) e para mastros de bandeira (Ez 27,5).

A vinda da 4guia para o Libano quer significar na fabula que o imperador vem atacar “aquela
alta”, por exemplo, o rei que ¢ honrado pelo proprio YHWH através da eleigdo da casa de
Davi (2Sm 7). No Antigo Testamento, cedro, estd sempre ligado ao Libano, a cadeia de
montanhas nas fronteiras de Israel, a qual era tdo impressionante alta Zimmerli acha dificil
que a palavra cedro se refira a regido do Libano. H4 uma mengao a sua altura, ndo ao lugar.
Veio “a aguia e apanhou o cimo de um cedro, colhendo o mais alto de seus ramos”. Em 597
a.C. Joaquin, o jovem ramo, foi retirado da casa de Israel e levado para a Babilonia pela
dguia. Assim, “o mais alto dos seus ramos” (Ez 17,4) foi levado para a terra dos mercadores.
Essa alegoria faz alusdo ao fato real.

Os exilados situados no territorio de Nippur devem, com certeza, ter mantido ligagdes
regulares com o rei Joaquin, o qual foi permaneceu na capital, conforme informac¢ao contida
nas listas de provisdo. Do mesmo modo, a mengdo a terra de comércio e a cidade mercadores
(cf. Apo 18,11-17) foi também imbuida de sentido para os que residiam em Tell-aviv [51].
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Na segunda parte a videira surge como uma contrapartida a aguia, que no primeiro momento
estava destacada esplendidamente sem nenhuma ameagca.

evidencia que Sedecias, sucessor de Joaquin (o cedro elevado), foi preferido a um estrangeiro
para ser rei.

O simbolo da arvore plantada a margem do rio € presente na tradicdo de Israel (cf. SI 1,3; Jr
17,8). Contudo, no v. 6 ¢ citada a restri¢ao, pois o proprio YHWH conferiu a videira, uma
estatura modesta. A videira deve, portanto, ser modesta, pequena. Curiosamente, na Palestina
até os dias de hoje a vinha ndo ¢ cultivada em grande altura, mas esta cresce sobre o solo.

O fato dos ramos se voltarem para a dguia, ndo ¢ um recurso muito adequado, uma vez que a
aguia ¢ livre para fazer qualquer movimento, mas quer significar aqui a submissdao de
Sedecias aquele que lhe deu o cargo de governante.

A oposicdo a primeira aguia surge no v. 7 com o aparecimento da segunda aguia, que
simboliza Psamético II (representante do poder egipcio). A segunda ¢ descrita, assim como a
primeira, no entanto de forma mais concisa.

O fato de a segunda aguia nao ter os atributos da primeira dguia explicitos, ndo quer dizer que
a segunda tem menos poder que a primeira, visto que a fabula nao relata nenhuma agao de
Psamético I1.

Da mesma forma que a vinha se vira para a primeira aguia, assim também ela se volta para a
segunda 4guia. Conforme a Carta de Aristeas 13, esse episodio pode ter a ver com o envio de
certa quantidade do exército para a batalha de Psamético II contra os etiopes (Herodotus II,
161).

O enigma da mudanca de posicao da videira, agora para a segunda aguia, ¢ retomado no v. §,
o qual faz uma interrupcao para refletir essa mudanga.

E curioso o fato de que, s6 no v. 8 fala-se da videira que produz frutos, pois a palavra ¥
“galho” empregada pela primeira vez (Ez, 17, 23; 31,3; 36,8; Lv 23,40; Mal 3,9; SI 80,11; cf.
Ez 19,10) e principalmente, apds a qualificagao da videira como n%ow 1y (v. 6), modifica-se
para uma 193 N77X. Interessante que essa mesma palavra é usada posteriormente no v. 23 por
YHWH para falar sobre o grande cedro.

O cedro de baixa estatura, certamente, ndo estava muito satisfeito com a sua condicao e ela
queria ser grande, “magnifica”. Com isso (Allen) interpreta que o lancamento de ramos em
direcdo a segunda dguia pode estar relacionado ao envio de mensageiros ao Egito. E ainda, a
agua desejada pela videira ¢ vista por (Allen) como “cavalos em um grande exército” 1, que
certamente simboliza a ajuda dos aliados de Sedecias para lutar contra Nabucodonosor.
(Zimmerli) Acredita que o v. 8 foi retirado do texto original, porque as perguntas feitas no v. 9
se adequariam melhor ao v. 7 do que na afirmagao do v. 8, o qual retoma o que ja havia sido
dito. H4 uma pausa que divide a primeira parte da fabula em duas partes (v. 3-8 e v. 9-10), que
¢ determinada por uma féormula de mensageiro (v. 9) para se proclamar a Palavra de Deus,
repetida ja desde o v. 3. A fabula por meio das perguntas retoma todo o seu percurso
enigmatico, avaliando as atitudes da videira.

As perguntas feitas no v. 9 por YHWH levam o ouvinte a analisar o comportamento da
videira: fracassard ou prosperara? A expressdo n2¥ni leva o leitor (que estiver a par da
situacdo da videira) a responder de forma negativa.

' (Allen), pg 257.
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O v. 10 ¢ também, assim como o v. 8, uma adi¢do, pois cita o julgamento com frases ja
utilizadas antes. No v. 10 a palavra 717 79n% que ja havia aparecido no v. 8 (X1 7190nw) €
novamente empregada em uma nova afirmagdo. E mostrado aqui na fibula como o
“vingador”, o vento quente do leste, o qual vem do deserto e que ¢ ameagador as plantas.2
Essa transferéncia do papel de “vingador”, antes confiado a primeira aguia (mencionado no v.
4 e indicado na interpretacdo no v. 11ss), para o vento leste altera a diregdo do plano original
da fabula. Ou entdo, serd que o vento leste simbolizaria os babilonios (Zimmerli)? Pde em
questdo se o v. 10 ndo poderia ter sido influenciado por 19,12 (Zimmerli).

17,11-21: A partir do v. 11 ¢ introduzida uma pausa que modifica o estilo do capitulo 17. O v.
12 fala de Nabucodonosor que deporta Joaquin (o rei) e a corte para a Babilonia. O v. 13 fala
sobre como o pacto se deu e se desenrola até o v. 14. Segundo (Ehrlich) o v. 13b s6 faz
sentido se fizer parte essencial da formagao do pacto. Deste modo, a deportagdo dos reféns
(filhos dos nobres) tinha ligagdo com o pacto feito por Sedecias, o que apontaria diferencas
entre os deportados em 597, tais como: a) os dirigentes (pequeno grupo) foram mantidos na
Babilonia, perto de Nabucodonosor. b) um grupo maior que era refém, mas que fora retirado
da Babilonia, entre os quais estaria o proprio profeta Ezequiel. Caso eles fossem vistos como
reféns pelos caldeus, entretanto ndo fossem aqueles que foram deportados terminantemente,
entdo tal fato esclareceria o porqué da Cronica de Babildnica [52] ndo fazer nenhuma mengao
a deportacao, somente fala da imposicao de um alto tributo.

O v. 15 relata a traicdo de Sedecias. Neste versiculo conta-se que Sedecias manda
mensageiros ao Egito (mPwh o8P0 0M¥n) para que o farad o ajude, inclusive com
equipamentos (cavalos) (2°00). A quebra da alianga inicia um tema que sera mencionado
novamente nos vs. 16, 18 e 19.

No v. 16 ha uma substituicdo, ndo mais a expressdo X127 “ndo sera?”, agora neste versiculo
utiliza-se a expressdo OX X7- “certamente” para um juramento divino. Com isso, a promessa
de YHWH atica uma consumacao de pragas implicitas no juramento de Sedecias.

A ajuda egipcia serd negada no momento decisivo, quando a guerra atingir seu climax no
cerco a Jerusalém. Isso é descrito como uma expressdo estereotipada como ;4,2( oW 7990
26,8 ;21,27) e 21,27 ;4,2( 112 7). O pacto ¢ mencionado no v. 18, mais precisamente no
aperto de maos, o qual era costumeiro jn117°. (Cf. 2Rs 10,15 [2Cr 30,8].)

O v. 20 confirma por meio de uma perspectiva divina o v. 16 (=9ba), ou seja, ndo interpreta
exclusivamente o v. 10ba, contudo os dois versos basicos tém algo a ver com o aniquilamento.
17,22-24: Os vs. 22 a 24 formam um oraculo de Salvagdo. Para viR de encontro ao simbolo
da 4guia surge entdo uma a¢do determinante de YHWH. Pelo uso do termo °IX, a qual ¢é
mencionada outra vez na seguinte expressdo n7nwN "IR, € enfatizada a oposi¢do entre a agio
divina e toda acdo humana anteriormente explanada.

O broto, diverso do fato com a aguia, deve ser exaltado e nao diminuido. O broto foi plantado
em uma montanha alta chamada no v. 23 de “alto monte de Israel”. O v. 22s desenharia o
quadro oposto ao evento de humilhagao usando o mesmo vocabulario. Assim eles levam em
conta que as imagens de produzir ramos, e gerar frutos e crescer uma nobre planta sdo usadas
para a videira no v. 8b, para a qual frutas, isoladamente, sdo realmente apropriadas. Na
realidade eles tém em mente nenhum cedro nem a videira, mas a arvore divina, a qual esta
plantada no lugar mais proeminente e glorioso, a qual produz toda a honra em si mesma. E

2 Cf. (Allen) O vento leste, que estd descrito no v. 10 é um instrumento usado por YHWH. (Greenberg) cita Os
13,15 onde o vento do oriente ¢ apontado como o “vento de YHWH”.
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essa exposicdo da montanha de Deus, onde Ele esta presente (28,11ss) e “arvore do
mundo” (Ez 31), na qual todos os filhos de Deus se congregam surge da linguagem mitica.

A alusdo ¢ para a linhagem davidica. (Holscher) (M. Greenberg). A imagem esta ampliada no
v. 4, de forma adequada, pela oposi¢do entre tornar verde e tornar seco. O ditado ampliado
termina com uma intensa auto-afirmacdo, a qual estd em concordancia com 12,25.28 ao
assegurar que a Palavra de  YHWH acontece, se faz valer (cf. 22,14; 36,36; também 24,14;
37,14).

Conclusoes

Foi possivel, através da andlise dos documentos biblicos e extra-biblicos chegar a uma
aproximagdo de datas significativas, que possibilitaram a conclusdo do calendario utilizado
pelas Cronicas Babilonicas, Nisan (de Primavera a Primavera), e o utilizado pela fonte
biblica: Tishri (de Outono a Outono), exceto em Jr 46,2.

A partir desta afirmacgdo, foram aproximadas as seguintes datas: Batalha de Carquemis
(605), o primeiro ano de reinado de Nabucodonosor (604), a data da queda de Jerusalém em
15/16 de margo de 597. Nao foi possivel, entretanto, estabelecer uma tempo mais preciso da
queda final de Jerusalém, uma vez que a Cronica Babilonica s6 vai até 594 a.C. Essas datas
foram essenciais na pesquisa, para entender o contexto do Livro de Ezeugqiel, especificamente
o capitulo 17.

Através da arqueologia, comprovou-se o que estava escrito no Livro de Reis 25, 9 sobre
a queda final de Jerusalém: que a cidade foi destruida e incendiada e teve seu palacio real
completamente arrasado .

A pesquisa confirmou o que muitos estudiosos ja haviam concluido: que o profeta
Jeremias era a favor de uma dominagao babilonica, resultado das transgressdes do povo. Ja o
profeta Ezequiel, ¢ muito dificil de afirmar que ele era da mesma opinido que Jeremias, por
falta de elementos mais concretos no seu Livro de um posicionamento mais firme. Entretanto,
o que pode ser afirmado ¢ que: o profeta via no dominio babildénico um castigo de YHWH
necessario, visto que o povo estava se desviando da Alianca. Esse fato, ndo afirma que o
profeta era pro-babilonico. Pois, o ele adverte também para que em tempos de exilio e de
maior contato com povos idolatras, o povo vigiasse para que ndo se deixasse prostituir
novamente. O exilio era um tempo para o povo se voltar para Deus novamente, um periodo
em que o povo repensaria a questdo da solidariedade. Ezequiel, certamente, achava que
YHWH se utilizava de acontecimentos da historia para lembrar o seu Povo da Alianga feita
(férmula de reconhecimento).
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